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OZET

Modern devletin yaygin sekilde kabul géren Weberci tanimi,
mesru siddet kullanma tekelini 6ne cikanr. Polis teskilati ve ordu,
s6z konusu siddet tekelinin somutlagmis halidir. Ne var ki bu
yetkinin uygulayicilan, giindelik hayatta gorevli kimliklerinden
bagimsiz olarak da siddete bagvuran ya da ugrayan taraf olabilir.
“Gorevli” ve “siradan yurttag” ayrmin siliklesebildigi bu gibi
durumlar, siddetin temelde megru siddet olarak kavranmasindan
kaynakli sonuglan tarhigmak agisindan elverigli dmekler olusturur.
Bu calismada modem siddet kavramini kullanirken bagvurdu-
gumuz gergevenin degistigi olaylara &rmek olarak gliniimiiz Tur-
kiye’sinden kahramanlari megru siddet kullanabilen yetkililer
olan birtakim siddet haberleri derlenecektir. incelenecek olaylar
arasinda gorevlilerin gorev ani ya da diginda siddete bagvuran ya
da ugrayan taraf oldugu drnekler yer alacaktir. Yazih medya
aragtirmasina dayanacak bu incelemeye mevcut siyasal iktidarin
mesru siddet kullanimina dair giincel soylemlerinin degerlendi-
rilmesi eslik edecektir. Boylelikle s6z konusu mesru siddet kulla-
nabilen yetkililer oldugunda siddet olgusunun kendisinin yerine
mesruiyetinin tartigldidi ve bunun da toplumda siddetin kanik-
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sanmasina yol acti@ ileri siirtilecektir. Ote yandan toplumda
gticlii bir kargilik bulan siddetsizlik ya da siddet karsithg séylemi,
bu kaniksama dogrultusunda sorgulanacaktir. Hannah Arendt’in
siyaset ve siddet Uizerine dustlincelerinin kilavuzlugunda siddetin
karsitinin siddetsizlik degil, siyaset oldugu savunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Mesru Siddet, Siddetsizlik,
Hannah Arendt.

Limits of Thinking Violence Through Legitimacy:
Practitioners of Legitimate Violence in Daily Life

ABSTRACT

The widely accepted Weberian definition of the modern state high-
lights the monopoly of using legitimate violence. Police organization
and army are the embodiment of this monopoly. However, the practiti-
oners of these professions may be either a perpetrator of violence or its
victim regardless of their charge in daily life. Such situations, where the
division of “person in charge” and “ordinary citizens” can be faded, are
good examples to discuss the consequences of violence basically un-
derstood as legitimate violence. In this study, some violent news con-
cerning practitioners of legitimate violence from today’s Turkey is com-
piled as examples of change in the conceptual frame we adopted while
using the modern concept of violence. The cases that are analyzed
include instances where persons in charge are perpetrator or victim of
violence in or out of office. This research, which is based on a written
media research, will be accompanied by an assessment of current dis-
courses on the use of legitimate violence of politicians in power. It is
therefore argued that if persons in charge of using legitimate violence
are at stake, legitimacy becomes subject of discussion instead of violen-
ce itself as a fact. On the other hand, the claim of nonviolence or anti-
violence, which is widely accepted in society, is questioned in this
study. In light of Hannah Arendt's thoughts on politics and violence, it is
‘argued that the opposite of violence is not non-violence but politics.

Keywords: Violence, legitimate violence, non-violence, Hannah
Arendt.
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GIRiS

Siddet, sosyolojik bir olgu oldugu kadar modern siyasal dii-
stincelerin tizerinde en ¢ok durdugu kavramlardan biridir. Siddet
kavramina gosterilen bu ilgi, siddetin bir dizi modemite kuru-
muyla iligkisinden bagimsiz degildir. Ne modern devleti ne de
modern iktidan siddet kavramina bagvurmaksizin aciklamak
miimkiindtir. Ne var ki siddet kavraminin bu kilit konumu, sidde-
ti devaml olarak devlet, egemen, iktidar gibi bir fail dolayimyla
ele alma sonucunu dogurmakta béylelikle siddeti oldugu gibi
kavramak zorlasmaktadir. Bu dolayimlardan en ¢ok bagvurulani,
devletin siddet kullanma tekeliyle iliskilendirilen mesru siddettir.

Bu calismada mesru siddetin siddetten ne agidan farkh ol-
dugu ve iki olguyu kuramsal agidan birbirine indirgemenden ele
almanin olanaklan tartiglmaktadir. Bu sorular, siddetin farkh
gériiniimleri oldugunu, farkh alanlarda ve farkli araglarla gercek-
lestirildigini yadsimaz. Bununla birlikte farkh sifatlar ona egslik etse
de bir olguya siddet niteligini veren yalin durumu, bagka bir de-
visle siddetin kendine 6zgli mantigini incelemek, siddetle iligki-
lendirilen hatta onunla esitlenen siyasal iktidan da bu cercevenin
disinda ele almayr miimkiin kilacaktir.

Bu baglamda 6ncelikle siddetin modern devletle ve iktidarla
iligkisine kuramsal acidan egilecegiz. Farkli yollardan siddet ve
iktidar iligkisini saptayan iki distintiriin; Max Weber ve Giorgio
Agamben’in distincelerini inceleyecegiz. Bunun ardindan Han-
nah Arendt'in, diger iki disliniire gore siddetin kendine 6zgii
manti@in serimlemek agisindan daha giiglii araglar sundugunu
savunaca@imiz yaklasimina yer verecegiz. Bu kuramsal ¢éziim-
lemenin ardindan mesru ve mesru olmayan siddetin giderek ig
ice gectigi durumlan temsil eden, Tirkiye’de son bir bucuk yilda
meydana gelen bir dizi 6rnegi irdeleyecegiz. Bu éreklerle sidde-
tin, karmasanin hukuki diizene déniistiigii belirsizlik durumlarin-
da toplumda nasil yaygilagh@ini ortaya koymanin yan sira sid-
detin déngiisel mantigim kiracak giig tizerine, bagka bir deyisle
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siddetin tersi olan siyasal eylem iizerine tarigmanin aract olmasi
amaglanmaktadir.

1. Siddetin Ardina Gizlendigi Kavramlar: Mesruiyet
ve Hukuk

Modern siyasal diisiincelerde siddetin, modern devletin te-
mel unsurlarindan biri olarak ele alinmasi yaygindir. Max We-
ber’in devlet taniminda yer bulan bu yaklagim, cagdag bir diisii-
niir olan Giorgio Agamben’le birlikte yeniden kargimiza cikrmstir.
Siyasal iktidarin siddetle iligkisini birbirine karsit olmasa da farkl
sekillerde yorumlayan iki diisiiniiriin kuramlarinda, benzer bir
cikis noktasi vardir: Siddet, her ikisinde de egemen olan bir fail
lzerinden degerlendirilmektedir. Yine siddet ve siyasal iktidar
iligkisini sorgulayan Hannah Arendt ise iki diisiiniirle aym cikig
noktasini paylasmaz. Arendt, egemenin siddeti nasil kullandigin-
dan ¢ok, siddeti oldugu gibi anlamaya calisan bir kuramsal ca-
bayi benimser. Béylelikle Arendt, fail-magdur, siddet-siddetsizlik
ikiliklerini agan bir ¢éziimlemeye ulagir. Siddetin tersinin siddet-
sizlik degil, iktidar oldugu savi, hem kendi mantig olan bir olgu
olarak diistinmemize hem de eylemimizi buna gére sekillendir-
memize katki saglar. Bu béliimde énce Weber ve Agamben’in
siddet ve siyasal iktidar iligkisine dair ¢oziimlemeleri, paylagtiklar:
ileri siirtilen gerceveye odaklanilarak incelenecektir. Ardindan
Arendt’'in kuraminin getirdigi olanaklar tartisilacaktr.

1.1. Weber’den Agamen’e siddet ve iktidar

Siddetin modern kavranigi, siyasal iktidarin modern kavrani-
syla son derece baglantiidir. Bu iligkiyi en 6zlii sekilde ortaya
koyan ifade, Max Weber’in (2006, s. 132) bugiin siyaset bilimin-
de temel bagvuru kaynag: olmay: siirdiiren ifadesidir: “Devlet,
belli bir arazi icinde, fiziksel siddetin mesru kullanimini tekelinde
(bagaryla) bulunduran insan toplulugudur”. Bu tanim, sadece
devlet ve siddetin yakin iligkisini en agik sekilde ortaya koymas
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bakimindan degil, modern siyasete dair temel bir kabule dayan-
mas! agisindan da 6nemlidir. Devletin siddet kullanma hakkiyla
Ozdeglesmesi, siyasetin ancak modem anlamina kavusmasiyla
miimkiin olabilirdi: Devletler arasinda ya da devletin icinde ikti-
dar mucadelesi.

Modern devlet, siddetle bu kadar yakin ve dogrudan bir iligki
icinde oldugunda, ortaya ¢ikan temel soru, siddet araglanyla
sagladi@: bu egemenligi nasil megrulagtiracagidir. Weber, ancak
yasalarin gecerliligine ve ussal kurallara dayanan bir mesruiyet
anlayiginin modern devleti miimkiin kildigini belirtir. Siddeti ele
alma bicimimizdeki modern kirilma, siddet araglarmin kullanim
hakkinin yasal ve ussal otorite dogrultusunda mesrulastigh dii-
stincesidir. Siddet, modern devlet orgiitlenmesi icinde artik her
zaman ya megru ya da mesru olmayan bicimde agiga cikacaktir.
Mesru siddet, hukuk sinirlan iginde kalandir ve bu smirlar icinde
kalmasi mesruiyetinin gerekliligidir.

Mesru siddeti distinme bigimimize dair sikga basvurulan
cagdag dtstintrlerden Giorgio Agamben, mesru siddet kullanimi
ve yasal ussal otorite arasindaki dogrudan baglantiyi sorgula-
maktadir. Agamben’i Weber egliginde okudugumuzda, modern
devletin siddetle iligkisinde yasal sinirlara ve usun kilavuzluguna
siipheyle bakan bir kuram gériiriiz. Ciinkii Agamben (1998, s.
35), egemenligin siddet ile hukuk arasindaki bir belirsizlik duru-
mu oldugunu ve egemenlige 6zel siddeti olusturan unsurun tam
da bu belirsizlik oldugunu soyler. Dolayisiyla modem devletin
temel 6zelligi, Weber’in dedigi gibi yasalara dayanarak devletin
mesru siddet hakkiyla 6zdeslesmesi degil, yasalara dayanarak
vasal olan ve olmayan, karmasa ile normal durum arasindaki
sinirlan degistirip karmasayt da hukuk diizenine dahil eden istis-
nalari belirleyebilmesidir (Agamben, 1998, s. 19).

Devletin kullanma hakk: haricinde toplumda ortaya gikan
siddete yalin siddet dersek Agamben’in savi mesru ve yalin sid-
det arasindaki farki sorgulamak igin énemli araglar sunmaktadir.
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Oncelikle egemenin yasa disi olani yasal olana dahil edebilme
gticti, Weberci anlamda yasal ve ussal bir otoritenin bulunmadg
anlamina gelmez. Aksine, bu mesruiyet kaynag: sayesinde istisna
denen belirsizlik durumlan miimkiin olmaktadir. Agamben’i izle-
verek megru siddeti devletin kontroliindeki ve toplumdaki yalin
siddetten aynlan bir kategori olarak degil, her tiirlii siddeti mesru
dayanaga oturtarak egemenin gikarlar dogrultusunda toplumda
siddetin devamlih@ini saglayan bir kategori olarak diisiinebiliriz.
Istisna olarak adlandinlan belirsizlik durumlari, mesru siddetin
valin siddetle ig ice gectigi ve siddetin kendine ézgii mantiginin
ciplak bigimde ortaya ¢iktigi anlan isaret eder. Bu mantik, Walter
Benjamin’in izinde (2010)?, agtkca dongiisel bir bicimde yasa
koyan siddetin yasa koruyan siddete doniigebilecedi anlamina
gelir. Siddetin dongiisel mantig, siddetin benzerini varattigini
siddet digt oldugu distiniilen alanlara sirayet etmesine yol acar.

1.1. Arendt: Birbirinin tersi olarak siddet ve iktidar

Hannah Arendt de siddet ve siyasal iktidar iligkisi iizerine
vazmig digiintirlerden biridir. Fakat Arendt, siddet ve iktidar
iligkisine odaklansa da séz konusu iligkiyi aciklayabilmek icin
oncelikle siddeti oldugu gibi anlayabilmek gerektigini vurgular
(1970, s. 56). Bu vurgu, Arendt’i Weber ve Agamben’den farkh
olarak faili egemen ya da devlet olan bir siddet ¢oziimlemesi
yerine dogrudan siddetin kékenlerine ve dogasina odaklanan bir
kuramsal gerceveye gétiirtir.

' Agamben, Walter Benjamin'in Siddetin Elegtirisi Uzerine'deki tezlerinden oldukga
faydalanmigtir. Benjamin (2010, s. 29), siddetin yapisinin, aslinda siirekli olarak hukuk
koyan ve hukuk koruyan siddet bigiminde birbirine doniisebildigi istisna durumlarinda
gériinir oldugunu sGyler ve bunu kolluk giictiniin miidahaleleri iizerinden aciklar: “Kol-
luk giiciiniin amaglarinin, hukukun amaglariyla daima ortiistiiii ya da en azindan bun-
larta iligkili oldugu iddias tamamiyla yanligtir. Aslinda kolluk giictiniin *hukuku’, devletin
her ne pahasina olursa olsun ulagmaya galisigi ampirik amaglarini, belki caresizlikten,
belki de her hukuk diizenindeki ig baglantilardan dolayy, artik hukuk diizeni araciiglyla
giivence altina alamadigi noktay: ifade eder.”
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Arendt’in siddet sorunsalini ele alig bigimi modern siyaseti
sorunsallagtirmasindan bagimsiz degildir. Arendt siddet ¢6ziim-
lemesine modern siyaset biliminin temel kabullerini kargismna alip
siyasal iktidar ve siddet esitlemesini reddederek baslar. Soldan
saga tliim siyaset kuramcilan arasinda siddetle iktidan esitleyen
uzlagiya elestirir (Arendt, 1970, s. 45-46). Ona gére modern
siyasette siddetin yeriyle ilgili temel sorun, sadece iktidarin, insa-
nin siddet aracihigyla insan tizerinde tahakkiim kurmasi olarak
anlagilmas (Arendt, 1970, s. 52) degil, ayni zamanda siddetin
aragsal niteliginin unutulmasidir. Siddet, iktidarin temeli olamaz
clinkii kendisi arag olan bir sey, bir bagka seyin &ziinii olustura-
maz (Arendt, 1970, s. 51). Arendt’e gére iktidar, insanlarin birlik-
te ve uyum iginde eyledigi (acting together and in concert) her
zaman ortaya ¢ikar (1970, s. 52). Bu nedenle iktidar, mesruiyeti-
ni eylemin 6ncesinde, dogrudan bu bir araya gelisin kendisinden
alir. Dolayisiyla mesruiyet, gegmige déniik bir sekilde temellenir.
Oysa siddet, aragsal niteligi nedeniyle ulagilacak bir amacin araci
olarak gelecege doniik bir edime iligkindir. Bu nedenle siddet,
hicbir zaman megsru degildir fakat hakhlastinlabilir (Arendt, 1970,
s. 52).

Siddetin ve siyasal iktidarin kendine 6zgti nitelikleri, bu iki
olgunun bir arada ortaya ¢iktigini reddetmek anlamina gelmez.
Sonucu iktidarin kayb olsa bile bir zafer ugruna iktidarn yerine
siddet gegirilebilir. Ama higbir iktidar, silah namlusunun ucunda
gelismez clinki iktidarn her zaman siddetten fazlasma ihtiyact
vardir. Benzer sekilde siddete karsi sadece iktidarla direnmek
olanaksizdir ¢tinkii siddetin gergekten iktidari tahrip edici bir
glicii vardir. Arendt, tim bu olgular gercevesinde siddet ve siya-
sal iktidarin temel nitelikleri agisindan bize sunu séyler (1970, s.
56):

“[Sliyasal agidan, iktidar ve siddetin aynmi olmadigini séyle-
mek veterli degildir. iktidar ve siddet, birbirinin tersidir; ne-
rede bir tanesi mutlak olarak hitkmetse, digeri orada var ol-
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maz. Siddet, iktidar tehlikede oldugunda ortaya cikar ama
kendi akigina birakilirsa iktidarin yok olusuyla sonuglanr.
Bu, siddetin karsitini siddetsizlik olarak diisiinmenin dogru
olmadi@ anlamina gelir. Siddetsiz bir iktidardan s6z etmek
anlamsizdir. Siddet iktidari yikabilir fakat iktidar yaratma ye-
tisinden tamamen yoksundur.”

Arendt, siddetin tersinin iktidar oldugunu séylerken hem
Weber'in hem de Agamben’in paylashd cikis noktasini terk et-
mektedir. Her iki distinir de siyasal iktidar ve siddet iligkisini,
siddetin faili olan devlet ya da egemenden hareketle ¢oziimler.
Siyasal iktidarin siddetin tersi oldugunu séylemek, Weberci an-
lamda mesru siddet tekelini isaret etmemekte, mesru siddetin
toplumda siddetsizligin giivencesi oldugunu reddetmektedir.
Benzer sekilde siddeti siyasal iktidarla ontolojik zith@ icinde dii-
sinmek, Agamben’in faili egemen fail {izerinden ele aldid siddet
¢oziimlemesinin Gtesine gegebilmektedir. Agamben (1998, s. 4),
Arendt’in siddet kavrayiginin totalitarizm ¢éziimlemesi igine yer-
lestirmesinin hakkini teslim ederken onu, ¢iplak hayat ve siyaset
iligkisini g6z ard: etmekle elegtirir. Her ne kadar bunu Arendt’in
izinde siyasal olani eylemin merkezi yapacak seyin arayigindaki
bir elestiri olarak sunsa da siddet ve siyaset iligkisinden ¢ok siddet
ve egemen iliskisine odaklanmasi nedeniyle siddetin kendine
6zgli manti@ini agiklamaktan ve onun déngiisiinii kiracak olam
saptamaktan uzaktir. Oysa Arendt, siddeti kendi basina bir olgu
olarak, yalin olarak incelemeyi sectiginde siddet ve siyasetin do-
gal kabul edilegelen bagini koparacak bir giice isaret edebilmek-
tedir. Siyasal iktidarin, insanlarin ortak diinyalarindan koparilmis
st bir yonetim aygiti olarak gériilmesine itirazda bulunan bu
vaklagim, siddet-siddetsizlik arasina sikismig siyaseti, ortak eyle-
min merkezi olarak gortir. Arendt, siddeti mesruiyetinden bagim-
siz, kendine 6zgiir mantid olan bir kavram olarak tartisabildigi
gibi, siddet tarismasini sadece faile odaklanarak yapilmasina da
bagka bir kuramsal segenek sunmaktadir. ki olgunun birbirinin
tersi oldugunu s6ylemek, siddetin kendi 6zgii keyfi ve déngtisel
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bir manti@i oldugunu ortaya koyup, bunu kiracak disaridan bir
gtice olan ihtiyaci ortaya koyar.2 Bagka bir deyisle siddetin tersini
sorgulamak, mesru — mesru olmayan siddet kiskacindaki diistin-
ce bicimimizden 6zgtirlesmeyi miimkiin kilar.

2. Mesru Siddetin Yalin Siddet Olarak Belirmesi

Bu béliimde 6zellikle mesru - mesru olmayan siddetin ig ice
gectigi bazi Ornekler araciligyla, siddetin déngtisel manti§inin
toplumda nasil yayildig: gosterilmeye ¢ahgilacaktir. Bununla sid-
detin mantigindan ¢ikigsizhi@ géstermek degil, siddet déngiistinii
kiracak, tersi siddetsizlik degil, siyaset olan bir kavrayisin yarata-
bilecegi olanaklarin tartisilmasi amaglanmaktadir. Ele alinacak
orneklerin tamami, Turkiye’de 20 Temmuz 2017’de baslayan
Olagantisti Hal stirecinde gergeklemistir. Fakat bu &rneklerin
baglica ozelligi OHAL stirecinde gergeklesmis olmalari degil,
OHALin ilanindan énceye dayanan, hukuki sinirlarin bulanikla-
sip siddetin yalin olarak belirdigi durumlari belirginlestirmesidir.
Bu nedenle 6rekleri incelemeye gegmeden énce bu érneklerin
hangi toplumsal kosullarda ve nasil bir stirecin ardindan ortaya
ciktigina deginmek yerinde olacaktir.

2 Arendt bunu Walter Benjamin kadar agtk ifade etmez. Benjamin, ilahi saf siddetle,
siddetten arnmighgr degil, ara¢ bicimine girmeksizin dolayimsiz 6fke bigimindeki bir
miidahaleyi kast eder (Gelebi, 2010, s. 276). Saf siddet, hukuk ve devleti birbirine bag-
layan siddet sarmalina kisa devre yaptiracak bir kavram olarak diigiiniilebilir (Gelebi ,
2010, s. 310). Benjamin, Siddetin Elestirisi Uzerine’de siyasal iktidar ve siddet arasin-
daki ddngiyii kiracak glice odaklanmigtir fakat bu giicti dogrudan siyasal iktidar olarak
ifade etmemigtir. Arendt ise siddetin dongiisel mantigindan cok siyasal iktidar ve sidde-
tin kargit yapisina odaklanmigtir. Benjamin'in tiim araglarini sa§lamasina ragmen bir si-
yasal eylem ¢6ziimlemesine ulagmamig olmasi, Marksizmin bagli bagina bir siyaset ku-
rami olarak ortaya konmamig ve acgikca bu sekilde yorumlanmamig olmasina baglanabi-
lir. Arendt’in siddetin kargiti olarak siyasal eylemi 6ne gikarmakla birlikte siddet sarma-
lini kiracak aragsal olmayan bir gii¢ imgelemi sunmamasinin ise miicadele unsurunu
tutarl bir sekilde siyaset kuraminin diginda birakmasiyla baglantih (Onlii Gék, 2017) ol-
dugu sbylenebilir.
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Turkiye'nin yakin gegmisinde mesru siddetin kitlesel sekilde
sorgulanmasina yol agan olay, Gezi Direnisinde agiga cikan,
polisin orantisiz gli¢ kullandigma iligkin tarismadir. Bu siirecte
polisin orantisiz gli¢ kullandigi konusundaki uzlagiya eylemcilerin
kesinlikle siddete bagvurmamalan yéniindeki ahlaki cagr eslik
etmistir. Hatta eylemcilerin bir kismi kendi iclerinde siddet kulla-
nanlan diglamayt se¢miglerdir. Bu, Weberci tamma sadik bir
gercevede, mesru siddet kullantminin hukuki sinirlar icinde kal-
mast yoniinde bir ¢agriy1 ifade etmigtir. Béylelikle aslinda Gezi
Direnisi’'nin dénemin iktidarina yénelik ciddi bir 6fke barindirsa
da mesru siddetin ayarinin kagh@ma ve hukuki sinirlarin yeniden
gecerli olacagina dair bir anlayig hakim olmustur. Eylem siiresin-
ce “haksiz duruma” diigmemek, eylemcileri yénlendiren temel
gerilim hatlarindan birini olugturmus, eylemler siddet ve siddet-
sizlik ikiligi icerisinde anlamlandirilmaya galigilmigtir.

Mesru siddete iligkin sorgulamalarin bagladigi bu siireci, si-
vasal iktidarin mesru siddet kullanimi hakkinda sinirlan genisle-
ten séylemleri takip etmigtir. Takip eden siirecte dénemin Cum-
hurbagkan1 “esnaf gerektiginde asker, polis ve hakimdir’
(CNNTurk, 2014) dedikten yaklagik ii¢ ay sonra gazeteci Nuh
Koklii, Kadikdy'de, arkadaglariyla kartopu oynarken bir diikkana
isabet eden kartopu lizerine ¢ikan tartismada diikkanin sahibi
olan esnaf tarafindan bicaklanarak 6ldiiriildic (BBCTiirkge,
2015). Nuh Kokli cinayeti, kolluk giiglerine tanman yetkinin
herkese taninmasini ifade eden belirsizlik durumunun en belirgin
orneklerinden biridir.

OHAL doéneminde ise mesru siddet ile toplum igindeki sid-
detin agik bir ic ice gegisi devlet yénetiminde bulunanlarin séy-
lemlerinde kendini daha belirgin sekilde géstermistir. Icisleri Ba-
kani’'nin uyusturucu alig verisi yapanlar hakkinda polise “ayagini
kinn” talimati vermesi, bu ifadelerden biridir (NTV, 2018). Fakat
bu ifadenin sonrasinda séylenenler, siddet kullanimi ve hukuk
sinirlan ilgili nasil bir belirsizlige dogru ilerlendigini daha net gos-

SiDDETI MESRUIYET UZERINDEN DUSTINMENIN SINIRLARE.... 197

termektedir. icisleri Bakan’'nin agiklamasinin ardindan Bagba-
kan’in, polise “hukuk sinirlan i¢inde kalin” (Cumhuriyet, 2018)
uyansi yapmasini devletin megru siddet kullanma tekeline sahip
olmasindan ¢ok, hukuki olanla olmayan arasinda belirsizlik hali
yaratabilen egemene 6zgii bir tutumla aciklamak daha uygun
olur. Nitekim Icisleri Bakani, kendisine y&neltilen tepkiler tizerine
“iki yildir bunu séyliiyorum, hicbir polis gidip ayak kirmadi”
(NTV, 2018) seklindeki agiklamasi da yine ayni Agamben’in
¢oziimledigi belirsizlik durumunu dogrulamaktadir.

Séylemlere ve eylemlere yansiyan, karmasanin hukuka dahil
edilmesi olarak gorebilecedimiz bir siirecin icinde gergeklesen
érnekleri, belirli kategoriler altinda ele alacagiz. Bu incelemeyle
siddetin kendine 6zgti bir mantigi oldugunu fakat mesru siddet-
mesru olmayan siddet ayrimina dayali kavrayisin, bu mantig:
coéziimlememize engel oldugunu gdstermeyi amaglamaktayiz.
Dért kategoride ele alacagimiz beg 6rnek, siddetin taraflar1 nede-
niyle farkli gériintimler altinda ortaya ¢ikmigtir. Bu 6rnekler, her-
hangi bir siddet olayina siddet karakterini veren nitelikleri sapta-
mamizi zorlagtiran, toplumda siklikla olayin taraflarinin “ne oldu-
gu” tizerinden tartisilan olaylardan baglanarak giderek daha yalin
siddet bigiminde goriinen olaylara dogru siralanacaktir. Bu tab-
loyu ortaya koymakla siddetin kendine 6zgli mantigim sergile-
meyi umut ediyoruz. Ancak bu andan sonra siddetin tersini tar-
tismaya baslayabiliriz.

2.1. Siddetin ne mesru ne de yalin hali

Inceleyecegimiz olaylardan ilki 28 Ocak 2018'de Kara-
man’da bir kokoreggide gergeklesmisticr (Cumhuriyet, 2018),
(BirGiin, 2018). Giivenlik kamerasi goriintiilerine yansiyan olay-
da dort polis, sivil kiyafetler icinde birlikte yemek yemektedirler.
Basina yansiyan haberlere gére komiser yardimcist olan polisler-
den biri, kendilerine hizmet eden garsonu yanina ¢agirarak “ne-
den bizimle daha ¢ok ilgilenmiyorsunuz?” demis, garsonun kula-
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gin1 gekip ona tokat atmigtir. Hesap édedikleri sirada is yeri sahi-
binin “elemanimizin bir kusuru mu oldu, neden tokat attiniz?”
sorusu Uzerine aymi polis, is yeri sahibini yumruklamaya bagla-
mustir. Is yeri sahibinin kendisine karsilik vermesi tizerine polis,
belindeki silahi is yeri sahibinin bagina dogrultmustur. Bu karisik-
lik srrasinda polislerden bir digeri, kavgay1 ayirmay1 calisanlan
engelleyip ayni garsonu dévmiigtiir. Garsonu déven ve is yeri
sahibini darp eden iki polisin diikkandan disan ¢iktiklarinda ha-
vaya iki el ates ettikleri ortaya gtkmustir. Is yeri sahibi “vatandas
korumast igin verilen silahi, vatandaga dogrultanlardan sikayetci-
yim” demistir.

Polisin gérevi diginda ama gorevi sayesinde elde ettigi arac-
lan kullanarak kisisel hayatinda siddete basvurmasi, sadece mes-
ru siddetin degil, siddet-devlet iligkisinin niteligi hakkinda da bize
6nemli ipuglan vermektedir. Bu olayda failin polis olmasi, devle-
tin megru siddet tekelinin uygulayicisi oldugunu ve hukukla belir-
lenmig sinirlan aghigini géstermektedir. Ama olayin, polisin tanim-
I gbrevi sirasinda gergeklesmemesi, olayin gérev sirasinda ger-
ceklesen orantisiz gii¢ kullanimi ya da prosediirlerin aksamasi ile
aciklanmasini olanaksiz kilmaktadir. Hukuken bu olayin gérevi
kotiiye kullanmakla agiklanmast miimkiin gériinmektedir. Bu
aciklama ise bizi, dogrudan Weberci devlet tamimina gétiirmek-
tedir: Devletin kolluk kuvvetlerinin zor kullanma yetkisi akilci
hukuk kurallan ile smirlandinlmigtir. Buna uymayanlar ise yine
akilcr hukuk kurallan gergevesinde cezalandirilir.

Oyleyse siddet dereceleri degigebilmek kaydiyla iki sivil taraf
arasinda yasanan benzer bir olayla faillerinin polis oldugu iki
olay arasindaki fark, siddete ugrayan taraflarin magduriyetiyle
ilgili olmaktan Gte mesgru siddet kullanma tekelinin itibarina iligkin
bir farktir. Weberci anlamda gérevi kétiiye kullanma érnegi ola-
rak yorumlanabilecek olay, siddetin en yalin haliyle belirdigi
durumda bile megru siddeti diizenleyen hukuk cercevesinde ele
alimgmi  6reklemektedir. Hukuken gérevi kétiye kullanarak
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siddet uygulayanlarin sivillere gére farkli kurallar cercevesine
yargilanmasi ve bunlar i¢in muhtemelen daha agir cezalarin 6n-
goriilmesi stiphesiz hukuki bir gerekliliktir fakat konumuz agisin-
dan anlaml bir bilgi degildir. Burada s6z konusu olay, mesru
siddetin siddeti diistinme bigimimiz tizerindeki etkileri agisindan
tarhgilmaktadir. Yalin bir siddet olayi, failleri polis oldugunda
herhangi bir siddet olay1 olmaktan ¢ikmaktadir. Bu, mesru sidde-
tin olagan kabul edildigi ve siddetin aslinda bunlarin disinda
kalan olaylarla dogrudan iligkilendirildigi dar bir siddet kavrayisi-
na yol agmaktadir.

2.2. Yalin siddetin magdurlar hiyerarsisi

Bir bagka 6rnekle siddetin kendine 6zgii mantigini tartisma-
mizi engelleyen diistince bigimimizi sorgulamaya devam edelim.
Ankara’da 4 Kasim 2017’de trafikte iki ara¢ arasinda yol verme
tarismasi baglamistir. Once saldimya ugrayan ve takip edilen
arag, bir benzinlige siginmg fakat burada takip eden aractaki 4
kisi, diger aractaki biri gocuk bes kisiye saldirmishr. Bu saldini
haberinin medyada genis yer bulmasini saglayan temel unsursa
siddetin yapisi ve derecesinden ¢ok, saldirtya ugrayan aracta, iki
gazi ve ailelerinin bulunmasidir. Hem haber metinlerinde hem de
magdurlarin agiklamalarinda gazilik durumu ézellikle vurgulan-
mugtir. Gazilerden birinin saldiriya ugrayan esi, “ ‘[blunlar sizin
gaziniz, yapmayimn' dedik. Onlar ise kiifiir etmeye devam ederek,
‘nefret ediyoruz gazilerden' diyerek vurmaya devam ettiler. Yani
gazi oldugumuzu 6grendikten sonra daha ¢ok vurdular. Benim
esim terorle mucadele verirken yaralandi. Biz bunlarn hak etmi-
yoruz” seklinde bir agiklama yapmugtir (Cumhuriyet, 2017). Sal-
dimya ugrayan gazilerden biri ise “[k]leske sehit olsaydim da gazi
olmasaydim. En azindan bunlan yasamazdim, bunlan gérmez-
dim” demistir (Odatv, 2017).

Olay, toplumun birgok kesimi tarafindan ilgi gérmiis, hatta
MHP lideri Devlet Bahgeli, partisinin meclis grup toplantisinda



200 iNSAN BILIMLER] ARASTIRMALARI

olay hakkinda konugmus, saldirganlari lanetleyerek “bu igreng
mahldklar, dogduklarina pisman edilmelidir” demistir (Milliyet,
2017).

Bu tepkiler tizerine tutuklu saldirganlardan birinin ailesi,
agiklama yaparak gazilerden, tiim milletten ve devletten &ziir

dilemis, ogullarinin ve kendilerinin terérist olmadigini soylemistir
(Htrriyet, 2017).

Bu olay, kolluk kuvvetlerinin siddetin faili oldugu &mekler-
deki gibi mesru siddet-mesru olmayan siddet ayrimi iizerinden
tartisimasi zor bir 6rnektir. Fakat magdurlarin herhangi bir engel-
li ya da herhangi bir savunmasiz kisi olabilecegi durumla karsilag-
tmldiginda, siddet olaylannda siddeti degil, siddetten dogan
magduriyetin daha 6nemli bir giindem oldugu gériilmektedir.
Nasil ki kokoregci 6rneginde ig yeri sahibi, polisin gérevini kétii-
ve kullanmasina isaret ederek kendi magduriyetini ifade ediyor-
sa, burada da magdurlar sadece savunmasiz olmalarn: degil,
gazi olmalarini vurgulayarak magduriyetlerini ifade etmektedir.
Tepki ceken ve tartigilan saldirnin kendisi degil, saldinya ugra-
vanlarin gazi olmasidir. Siddet, bu olayin 6rnekledigi gibi bir kere
daha siddet olgusu olarak toplumun giindeminde yer bulama-
mugtir.

2.3. Devletin i¢ érgiitlenmesinde karmasa

28 Subat 2018'de Istanbul’da gerceklesen olayda bir polis
memuruy, emniyet seridinde ilerleyen ¢akar lambali bir aract dur-
durarak islem yapmak istemistir (Hiirriyet, 2018). Polis memuru-
nun ifadesine gére aracin arka koltugunda oturan iki kisiden biri,
Istanbul 1l Milli Egitim Mudiiri oldugunu séyleyerek, kimligini
gostermeyi reddetmis ve arag kontrolii yaptirmamustir. Olay sira-
sinda asayis sube midiirliigii ile telefonda gériisen memur, ken-
disine herhangi bir iglem yapmamasi yéniinde talimat verildigini
ifade etmigtir. Daha sonra uygulama yerine gelen istanbul Emni-
yet Midiir Yardimasi ve Fatih fige Emniyet Miidiir Yardimci-
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s’'nin kendisine “sen kimsin bu araca iglem yapiyorsun?” dedigi-
ni belirtmistir. Ardindan vatandaga kétii muamele yapmaktan
valilik tarafindan agiga alnan polis memuru, il Milli Egitim Mii-
diirti ve aractaki diger kisi hakkinda “tehdit ve gérevini yapmaya
engel olma” sugundan, istanbul Emniyet Miidiir Yardimcist hak-
kinda ise “gorevi kétiiye kullanma, hakaret, kanunsuz emir ver-
me, mobbing” suglarindan sikayetci olmustur. Bir siire sonra
memur, gorevine iade edilmistir (Hiirriyet, 2018).

Bu haberi ilging kilan unsur, sézii edilen olaydan yaklastk
dort ay once, gakarh araglarin gegis tstlinliigiiniin iptalini ve
konvoy haricinde ¢akar yakmayi yasaklayan bir yasal bir diizen-
lemenin yapilmig olmasidir. Bu diizenleme ise bizzat Cumhur-
bagkani'min talimati dogrultusunda “herkes cakarl aragla gez-
memeli” uyansindan sonra yapilmigtir (Milliyet, 2017).

Agamben’in soziinu ettigi karmaga hali, burada bir kere da-
ha kendini gostermektedir. Bu belirsizlik, sadece toplumu degil,
dogrudan devlet orgiitlenmesini de etkilemekte, ayrcaliklar ile
kurallar karst karsiya gelmekte, kurallarin uygulanmasi stirekli
olarak istisnalarla kesilmektedir. Cakarh araclarla ilgili bir talima-
tin devletin en st merciini temsil eden Cumhurbagkani’ndan
gelmesi dahi, kuralin uygulaniginda bir netlik kazandiramamus,
ayncaliklar hiyerarsisi, polis memurunu zorda birakmustir. Koko-
regci ve veli polis 6meginde ayrcalikhh konumda olan mesru
siddet uygulayicilari, bu 6rnekte hukukun istisnast olarak beliren
ayricalik hiyerarsisinin magduru olmustur.

Bu o6rmek, giderek belirsizlesen hukuki sinirlarn, devletin
kendi orgitlenisi i¢in de akilct olmadigini, Weberci érgiitten gide-
rek uzaklagildigimi gostermektedir. Weberci yaklagim, daha giclii
ve akilcr bir hukuk devleti ile bu sorunlarin tistesinden gelinebile-
cegini diigtindiirse de Agamben, bu karmasanin, egemenin yapi-
sinda oldugunu séylemektedir.
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2.4. Sivil siddet yalin siddet midir?

Tamamen sivil bir ortamda gergeklesen bir érnekle, bu belir-
sizligin yalin siddetin belirmesinde nasil bir etkisi oldugunu tarti-
salim. Ele alacagimiz son érnek, 5 Nisan 2018'de Eskisehir Os-
mangazi Universitesinde gerceklesen bir arastirma gérevlisinin,
Universite yoneticisi ve akademisyen dért kisiyi ruhsath silahiyla
oldiirdig olaydir (Htirriyet, 2018). Eskigehir Valisi’'nin acikla-
masina gore hakkinda idari sorusturma acilan fail, savunma
yapmasl igin ¢agnldigi resmi belgeyi gordiigiinde aracinda bulu-
nan ruhsath silaht alip kendisi hakkinda sikayette bulunan aras-
tirma gorevlisi meslektagini ve diger tig kisiyi odalarina girip vur-
mustur. Olayla ilgili medyaya yansiyan bir bagka énemli agikla-
ma ise ayni Universitenin bir bagka 6gretim tiyesinden gelmistir
(Cumbhuriyet, 2018). Agiklamada bulunan 6gretim tiyesi, failin,
15 Temmuz'dan sonra FETO'yle miicadele adi altinda bir siirii
kisiyi sikayet ettigini ve tiniversite yénetiminin de bu kisiden ge-
len sikayetleri degerlendirerek bircok hocadan kurtulma girisi-
minde bulundugunu ileri stirmiistiir.

Igerisinde mesru siddet kullanimina ya da bunun kotiye kul-
lanilmasina dair higbir unsur bulunmayan son olay, sonuglarinin
daha agir olmasiyla birlikte siddetin belirsizlik ortamindan besle-
nen ve keyfi niteligi acgisindan diger érneklere benzemektedir.
Universiteler, giderek bir diisman yuvasi ve zararl bireylerden
kokla bir sekilde arndirlmasi gereken kurumlar olarak gériildiik-
ge siddetin dogrudan cana kasteden bigimine de ev sahipligi
etmesi kolaylagmigtir. KHK'lar ile ebedi issizlik ya da bagka bir
deyimle medeni 6liimiin yayginlash@ toplumda, insanlarin 6ldii-
riilebilir bedenler olarak gériilmeleri son érnekte gériildiigii gibi
mumkiin olmaktadir.

Mesru siddeti uygulayanlann érnekledigi olaylarin, herhangi
bir kisisel sebeple gérevin kétiiye kullanildid: tekil 6rnekler olarak
goriilmesi kolaydir. Ancak toplumda kural ve kuralsizhgin birbiri-

ne kangmasi, kisisel olanla gorev geregi yapilanin ig ice gecmesi,.
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siddet hakkinda daha derin bir sorgulamay: gerekli kilar. Nitekim
tictinci 6rekteki gibi failin degil de magdurun, devletin giiciinii
temsil eden konumda olmast, siddeti ele alirken yalin siddetten
cok taraflarin “ne” olduguna bakarak bir yargiya varildigini gos-
termistir. Mesru siddet, her durumda aslinda yalin bir siddet ola-
rak ortaya gitkmaktadir. Siddet ve hukuk arasindaki belirsizlik
durumu, tamamen devlet érgiitlenmesinin kendi icinde ortaya
¢ikhginda da yalin siddetle benzer sonuclani dogurmaktadir.
Dérdiincti olayin 6mekledigi durum, kurallarin belirsizlegserek
istisnalarin 6ne ¢ikh@ durumlarda keyfiyetin arthd ve insani
iliskilerin dayanaksiz bir iligki igine girdigini géstermektedir. Dev-
letin siddet kullanma yetkisiyle hicbir sekilde iligkilendirilemeye-
cek son olay ise dogrudan toplumda yalin siddetin ortaya ciktigi
bir duruma 6mektir. Siddet ve hukukun i¢ ice gecmesinden kay-
nakl belirsizlik 6yle bir hal almistir ki yalin siddet ayni mesru
siddetin “kotiiye” kullanildigi durumlardaki gibi ortaya ¢ikmustir.
ilk iki 6rnek, hala belirli bir yargilama ve ceza sisteminden adalet
umudu barindimrken tglincli 6rnekte hukuk, dogrudan toplumsal
ling kampanyasinin aracina déntigmiistiir. Dérdiincti durumda
ise artik ne kurala uygun davranmak, ne de gérevini belirlenen
sinirlarda yapmanin bir anlami kalmigtir. Burada hukukun rolii,
hakliy1 haksizdan ayirmaya degil, sadece siddetin ¢tkmaza soktu-
gu bir durumu gegici bir uzlagsiya baglamaktir. Son érnek ise
devletin kontroliinde oldugu dustiniilen siddetin, belirsizlik du-
rumunda toplum iginde nasil dogrudan uygulandigini géstermek-
tedir. Siddetin dongtisel mantigi kendi kategorik ayrnimlarin: silik-
lestirecek sekilde yayginlasmaktadir.

SONUC

Modern devletin otoritesini stirdiirmesini miimkiin kilan
mesru siddet, sosyolojik ve hukuki yansimalar1 olan modem bir
olgu olmanin yan sira siddet tizerine diigtinmeyi sekillendiren bir
unsurdur. Buna gére modern devlet sadece yénetme isiyle degil,
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mesru siddetle de 6zdestir. Fakat siddetin belli durumlarda mesru
olmast, belli durumlarda da mesru olmamasi sonucunu dogurur.
Boylelikle siddet, tiim eylemlerin icine sizabilecegi gegisken bir
zemin bulmus olur. Ozellikle belirsizligin arttigi ya da belirginles-
tigi durumlar, siddetin kendine &zgii dongtisel mantiginin ve
bunun toplumda tuttugu yerin kanitidir. Ne var ki bu siddetin bu
dongiisel hareketinden kurtulmak, Agamben’i takip ederek
Weberci anlamda hukuk devletini giiclendirmekle va da siddet-
sizligi saglayacak daha sert énlemlerle miimkiin degildir.

Calismada ele alinan émekler siddetin, kendi mantidt olan,
belirsizlikten beslenen ve keyfiyete dayanan, ardindan benzerle-
rini Ureten eylemler oldugunu géstermektedir. Mesru siddet, ko-
tiye kullanildigi ya da yanls uygulandiginda cezai yaptirimlara
maruz kalacak sekilde diizenlenmis olsa dahi, siddetin tiim nite-
liklerini tagir. Mesru siddeti siddetten ayirarak dusiinmek, top-
lumda siddetin kabuliinii ve stirekliligini saglayan bir unsurdur.
Mesru siddeti ve onunla birlikte gelen belirsizligi hukuka havale
edip sadece bunun disindakileri siddet olarak gbérmek, karsiti
siddetsizlik olan tek boyutlu bir kavrayisa yol agmaktadir. “Sidde-
tin her tiirliistine karst olma” ilkesi, cogu zaman bu tek boyutlu-
lugun ifadesi olagelmektedir. Siddetsizlik, mesru siddetin en akilci
bicimde uygulandig, hukuk kurallarinin daha az belirsiz gorin-
digi, devletin Weberci akiler gériintiisiine daha ¢ok kavustugu
toplumsal durumlan ifade eder. Acikcast bu, kesinlikle siddetin
tersi degil, egemenin belirsizlik yaratarak iktidarini strdiirmeye
daha az ihtiya¢ duydugu durumlan agiklar.

Siddetin kargitini siddetsizlik olarak diisiinmek, mesru siddet
kategorisi araciligiyla toplumda siddetin strlip gitmesine seyirci
kalmaya, daha siyasal bir terimle séylemek gerekirse eylemsizlige
yol acar. Siddeti failleri iizerinden tanimlamak, siddetin magdur-
larini igaret eder. Oysa siddetin tersinin siyasal iktidar oldugunu
soylemek, edilgen magdurlan degil, ortak diinyay: ortaklasa do-
nigtiirecek eylemi 6ne g¢ikarmak anlammna gelir. Toplumdaki
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siddet olaylarini “siddete bagvurma hakki olanlar” ve “siddete
bagvurunca haksiz duruma diisenler” ikiligi icinde okumak, sid-
detin kaniksanmasina ve daha ¢ok siddetin var olmasina neden
olur. Sadece devlet-toplum iligkisine degil, tiim yatay iligkilere de
sirayet eden siddetin déngisel ve yayilmaci mantigi karsisinda
ayn mantiktan gelmeyen bir gii¢ gereklidir. Siddet, diinyay: yi-
kabilir ama onu déniigtiirebilecek olan siyasal eylemdir.
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